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PREMESSRIFERIMETI NORMATIVI E SREGNTERESSATE
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dello stato di conservaane delle specie di interesse comunitario. Ai sensi degli articoli 11 e 17
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chiamata a trasmettere alla Commissione europea competente i risultati del mongforake

Regioni e le Province autonome contribuiscono alla rendicontazione fornendo allo Stato rapporti
annuali sullo stesso argomento (D.P.R. 357/1997 e s.m.i, art. 13).
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guida per le Regioni e Province autonome in materia di monitoraggio delle specie e degli habitat di
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pianificazione del monitoraggio in previsione delle future rendicontazioni.

Ci si attende ora che si instauri un significativo e regolare flusso di dati di monitoraggio fra
Regioni/Province autonome e MATTM, su basare la prossima rendicontazione, relativa al
periodo 01/01/201331/12/2018. Se cosi non fosse, e la rendicontazione nazionale non risultasse
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per viokhzione del diritto comunitario o omessa attuazione degli obblighi europei. In caso di
condanna e sanzionamento e previsto il diritto di rivalsa dello Stato nei confronti delle
Regioni/Province autonome inadempienti (L. 234/2012, art. &8)Amministrazini, a loro volta,
potrebbero chiedere conto ai dirigenti responsabili del danno erariale cagionato.

Parametri demografici e dati distributivi sono i principali elementi su cui si fonda la valutazione
dello stato di conservazione di una specie, sia @ssasa come valutazione del rischio di
estinzione, come avviene nelle Liste Rosse, sia in termini comparativi, come richiesto nelle
rendicontazioni della Direttiva Habitat, in cui ci si confronta con la condizione di riferimento
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lungo periodi pluriennali adeguati e, nella procedura di valutazione, integrate da considerazioni
parallele circa la disponibilita di habitat, i fattori che hanno condizionato lo stata dpecie e le
eventuali minacce che si prevede lo influenzeranno in futuro.
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dei diversi soggetti coinvolti col fine di massimizzare i risultati ottenibili con le risorse a
RAALRaAT A2y So wlk O02YIyRIFIy2> Ay2fti4NBX RA AYR
precedenza, fra le specie da monitorare, a quelle che vergaprecario stato di conservazione o

per le quali si dispone di informazioni inadeguate alla valutazione dello stato di conservazione.

Tutte le specie di chirotteri italiarftab. 1)sono oggetto delle disposizioni di monitoraggio della
Direttiva e adzy | LI NS RA S&aaSsz AyOf dzal ySttQlrttSal
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Resoconti che implicano la disponibilita di dati distributivi, demografici e inerenti ai fattori che
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conservazione delle popolazioni di pipistrelli europei (EUROBATYS).
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conoscenza dello stato degli ecosistemi e mantenerlo in condizione soddisfacente determina
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(Joneset al,, 2009; Kunet al., 2011).Per gli stessi motivi, lo stato di conservaziome chirotteri
rappresenta un riferimento importante per misurare il conseguimento degli obiettivi previsti dalla
Strategia Nazionale ealla Strategia Europea p& Biodiversita.

Tab. 1. Specie di chirotteri attualmente segnalatim Italia (si tenga conto dei problemi tassonomici accennati nelle
note) e loro posizione nelle normative internazionali che impegnait¢®aesead attuare misure di tutela e azioni di
monitoraggio.
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fauna protette.
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(EUROBATS) € uno di questi.
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comunitario che richiedono una protezione rigorosa.
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Convenzione { Convenziong Accordo cony Direttiva
Berna di Bonn |pop. pipistrelll 92/43/CEE
(allegati) (allegati) europei (allegati)
Rinolofo eurialeRhinolophus eurya)e Il Il Inclusa I, IV
Rinolofo maggioreRhinolophus ferrumequinum Il Il Inclusa I, IV
Rinolofo minore Rhinolophus hipposiderps Il Il Inclusa I, IV
Rinolofo di MehelyRhinolophus mehelyi Il Il Inclusa I, IV
Vespertilio di AlcatoeMyotis alcathog’ Il Il Inclusa \%
Vespertilio di BechsteirMyotis bechstein)i Il Il Inclusa I, IV
Vesp_ertlll_o di BlythNlyotis blythi)= Vespetilio di I I Inclusa I, v
Monticelli (M. oxygnathu
Vespertilio di Brandt\]yotis brandti) Il Il Inclusa \%
Vespertilio di CapaccirliAyotis capaccinji Il Il Inclusa I, IV
Vespertilio di DaubentoriMyotis daubenton)i3 Il Il Inclusa \%
Vespetilio smarginato flyotis emarginatup Il Il Inclusa I, IV
Vespertilio maggiorelyotis myotis)4 Il Il Inclusa I, IV
Vespertilio mustacchindyotis mystacinu)sr’ Il Il Inclusa \%
Vespertilio gruppo di NattereMyotis nattereri complex Il Il Inclusa \Y%
Vespertilio maghrebinoMyotis punicuy’ I I Inclusa v
Pipistrello albolimbatoRipistrellus kuh)’ Il Il Inclusa I\
Pipistrello di Nathusiu®{pistrellus nathugii Il Il Inclusa \%
Pipistrello nanqPipistrellus pipistrelll)§ 1] Il Inclusa \%
Pipistrello pigmeoFipistrellus pygmaet)éo Il Il Inclusa \%
Nottola gigante Nyctalus lasiopterys Il Il Inclusa \%
Nottola di LeislerNyctalus leisleyi Il Il Inclusa \Y%
Nottola comune lyctalus noctula Il Il Inclusa \Y%
Pipistrello di &vi Hypsugo saii" I I Inclusa v
Serotino di NilssorEptesicus nilssomﬁ2 Il Il Inclusa \%
Serotino comuneHptesicus serotint)&3 Il Il Inclusa \%
Serotino bicolore\{espertilio murinus Il Il Inclusa \%
Barbastello Barbastella barbastgls) Il Il Inclusa I, IV
Orecchione comuneP{ecotus auritus” I I Inclusa v
Orecchione meridionaleP(ecotus austriac)¥’ I I Inclusa v
Orecchione alpinoRlecotus macrobullans’ I I Inclusa v
Orecchione sardd(ecotus sardys’ I Il Inclusa v
Orecchione di GaislePlecotus gaislere/o Orecchione de
Balcani Plecotus koIombatovD:Jf8 . . Inclus v
Miniottero (Miniopterus schreibergii Il Il Inclusa I, IV
Molosso di CestoniT@darida teniotiy Il Il Inclusa \Y%




NOTE

'Recentemente distinta dav. mystacinugrazie ad indagini genetichelélverseret al., 200J).

%Lanza (2012)seguendo Simmons (2005ilizza la denominazionb!. oxygnathussulla base di evidenze genetiche
FGadSadalrydAxr dzyQSt St (I plaRéudpel dgl. blyth &Sigtisi;in&ll®© hormRtiSedet it largd pafier

della letteraturala specie & ancora citata comd. blythii S f Q SoxygriatBusr#erito al rango di sottospecie.

Secondo le metodologie di classificazione su base genetica attnni® uso non risulta discriminabile al livello
specifico davl. myotis(si vedano ad esempidayeret al.,2007e Galimbertiet al.,2012) con cui puo ibridarsi.
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sistematico ancora oggetto di discussione.

* Con le attuali metodologie di classificazione su base genetica non risulta discriminabiengd specifico da
M.blythii/oxygnatus(si vedano ad esempio Mayet al.,2007 e Galimbdr et al.,2012), con cui pu0 ibridarsi.

® Taxoncaratterizzato da elevata variabilita morfologica e molace. Da ess@ statarecentemente separataM.

alcathoe ma é possibile cheasconé ulteriori speciecriptiche (Dietzt al., 2009 Lanza, 2012

® Studi genetici hanno dimostratche gli esemplari italiansono da attribuirsi a specie diversia M. nattereri (Mayer

et al, 2007;Saliciniet al, 2008 e 2012 che risultano fra loro distinguibili in due cladicuirango tassonomice

ancora i discussioneSaliciniet al. (2012)NA FSNR 202y 2 {GdzidA 3t A SaSYLX I NR €l
attesa della denominazionspecifica) e suggeriscono cheeliR St f QLG f A Y SinJuis@tgspetic€ NI LJL
diversa da quella degb & SY LJ I NA RSt £ QL (| f AGalimBe8ig¢tiaNP®RUKLZS ché corfedniatoSa/ i NJ& 2
LINB&aSyTl Il RStftl &alLSOAS sostéengohdSrivdcef cigr Sifl f Al G Fat SAFG S S yiak Iy $ S
presentedzy’ Q dzf G S NA 2 NProvaisizinyehte dettals ODIISOA S [ ¢ @

" In passato confusi coll. myotise M. blythii/oxygnathus i égrandiMyotisé di Maghreb, Sardegna, Corsica e Malta

sono stati successivamente attribuitiM punicus(si vedano in particolare Castettaal, 2000 e Simmons, 20D3_e

differenze fra i crani evidenziate per via morfometrica da Evial. (2008) suggeriscono tuttavia che la popolazione

sarda (assieme a quella corsa) possa essere differenziata a livello specifidopiaiicusmaghrebini Aggruppabili

con questi uimi potrebbero invece essere gli esemplari di Lampedusa: su taledssiatain passatosegnalataM.

myotis ma, come suggerito da Lanza (20 Bpparebiogeograficamentegiu probabile la presenza M. punicus

£ QSLI2OF RSt t QS Y IHgbitak M. 2yhBusdRaSconfusa c@&M. KIRHI/Oxkgddthus,da quando &

airdF NAO2y2a0Adzil o6dz2yl &aLISOAS OASYyS O2yaARSNI G dzyAC
specie di microchirotteri, senza elencarle). Non essendoci mueiviitenere il suo stato di conservazione migliore di

quello di M. blythii/loxygnathus(pare piuttosto il contrario) per il principio di precauzione sarebbe piu corretto
considerarla anche in allegato ITale considerazione vale sia che venga confearfia@ I LILJF NI Sy Sy T I RS 3t
sardi aM. punicussia (e a maggior ragione!) se questi dovessero risultare appartenenti a specie diversa.

® Necessitano indagini genetiche, in particolare per chiarire la posizione sistematica degli esemplari sardnie sicil
Olahlii/desertt Y O T &tal, 2013)A (i K

° Fino ad epoca recente sono stati attribuiti a questa specie anche gli esempRripigmaeus La situazione
tassonomica dP. pipistrellug tuttavia ancora problematica:etessitano ulteriori indagi, in particolare per chiarire

fF LI2aArAl A2yS aradsSyYrdiadlr RS3tA Sat@yaml). NA al NRA S &AOAft
pistinta daP. pipistrellugrazie ad indagini bioacustiche e geneti¢Barrattet al,, 1997.

"H. saviie segnalatasul complessivo territorio italiano, ma Vei¢h al. (2011) hanno individuato in Sardegna e Sicilia

la presenza di aplotipi affinif afntfa nordafricanarecentementeproposta come buona specie, distinta Ha savii e
provvisoriamente denominatad. cf. drwinii (Mayer et al, 2007). Si attende la conferma la denominazione
definitivadella specie.

2 Con le attuali metodologie di classificazione su base genetica non risulta discriminabile al rango speeéifico
serotinus (si vedano ad esempio Mayet al., 2007 e Galimbertet al., 2012, da cui si distingue invece nettamente

dal punto di vista morfologico.

3 Con le attuali metodologie di classificazione su base genetica non risulta discriminabile al rango speeéifico

nilssonii (si vedano ad esepio Mayeret al.,2007 e Galimbertet al.,2012), da cui si distingue invece nettamente dal

punto di vista morfologico.
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differenze ndla morfologia esterna di questi ultimi rispetto ad esemplari di altre regioni italiane.

Y|l generePlecotusé stato oggetto drecenti revisioni sistematiche che hanno portato alla scoperta di varie specie
criptiche Degli esemplari precedentemente gtiuiti a P. auritus parte di quellR St f QL { I f A hppaatéhéva Sy (i NA
invece aP. macrobullari® parte d quellisardia P. sardusNecessitano ancora indagini, in particolare per chiatire
rangotassonomicalel clade sardali auritus(Mayeret a., 2007)

> Degli esemplari attribuiti &. austriacusprima delle recenti revisioni sistematich@arte RA lj dzS5t € A RS
settentrionaleapparteneva invece B. macrobullarie partedi quelli sardi &. sardus

YIGAOA:



'® primaconfusa con altre specie HgenerePlecotus € stata recentemente riconosciuta buona specie (Kiefer e Veith,
2001) Necessitano indagini per appurare Isedifferenzegenetide riscontratefra esemplari orientali e occidentali
abbiano significato sottospecifico A macrobullaris maobullaris e P. macrobullaris alpinQiso specifico .
macrobullarise P. alpinu}(per una sintesi al riguardo si veda Lanza, 20135 Italia @rdorientalerisultano segnalate
entrambe le entita.

" Riconosciuta buona specie solo recentemefiicedd et al., 2002)

'8 Queste due specie sono considerate congiuntameguieché almeno una di essedn vi € certezza assoluta su
quale) é presente iterritorio italianoe forse lo sono entrambe.

Lanza (2012kita P. gaisleriper Pantelleria e riporta la @ssibilita che sulla stessa isola sia presente arRhe
kolombatovic ¢ f A O2yaAARSNIT A2yA aiA F2yRIy2 SaaSylArtySyidsS .
da Bendaet al. (2004) e sulla caratterizzazione morfologica e genetica pradd#gli stessi Autori e da Mayet al.

(2007) con riferimento aesemplari nordafricani e balcanici; accertamenti genetici su esemplari di Pantelleria
L2 GNBSO0OSNR OKAFNANYS RSFAYAGAGEYSYGS € QF LI NLSYySyT I @
La presenza in Istria Bi. kolombatovicia inoltre supporre che tale specie possa essere presente anche nella Venezia
Giulia.

Affinché i dati di monitoraggio chirotterologico raccolti nelle diverse realta locali siano
comparabili, e utilizzabili direttamente a livello nazionale, € importante @&edrégioni e le

t NEOAYOS | dzi2zay2YSs yStfQlOljdzAaAial A2yS RStftS A
standardizzate, accordandosi sulla tipologia dei dati da considerare, sui periodi stagionali e sulle
tecniche di rilevamento.

Il presente documeto nasce dal confronto e dalla collaborazione di rilevatori che operaitalia

S KlFIyy2 aSyidaAaidz2z f QSaAi 3@ yralprimi fase @ btatdSredattd binytésto NR A
relativo alle regioni del Nord (AA. VYébbraio2014) con integrazionifinalizzate ad estenderne

f QF LILX A OF 0 A f Asiieiquinki fpdrv@nutlla ensidne attha.d S =

Si é enuto conto degli strumenti di indirizzo in materia esistenti a livello nazionale (Agmeilli,

2004) e internazionale (in particolare: Battby, 2010; Ransom e Hutson, 2000; Hutsoral,
HAanMmT 99! HaAamMo0X y2yOKS RS fsil @8itidStaliang ydn I Y|
f Q2 0 A Sariré\ri@@menRi Yer il monitoraggio dello stato di conservazione di tutte le specie

di chirotteri & S3y | f | (i & profdedllitdQitewa®ednto demografico pit direttamente riferiti
FffS aLISOAS AyOfdzaS ySttQlrtftS3aragz2z LL RStftl
conservazione individuate da tale normativa.

E prevedibile che, in fizione delle future ulteriori acquisizioni in campo chirotterologico e delle
innovazioni metodologiche e negli strumenti di rilevamento, il documento debba essere
periodicamente aggiornato.

Per quanto riguarda il primo aspetto, occorre ricordare comedsistate recentemente scoperte
varie specie criptiche di chirotterin precederzaconfuse con altrali aspettosimile, e come sia
molto probabile che ulteriori specie restino da scoprire, dal momento che le indagini fin qui
condotte sono lontane dal potergonsidgrare esaustive. Le note di tabellache identificano le
specie di recente descrizione richiamano le principali questioni tassonomiche in discussione,
RIEYyy2 dzy QA RS CioRafptesentiid®ianieftetiha complicazione per le attivita di
monitoraggio: potra capitare, infatti, che i dati oggi rifea una eterminata specierisultino in
futuro da attribuisi a dzy' It  ay dz2 @F € 3 RAGSNEI &LISOASD [ 2y &
ridiscutere valutazioni di stato di conservazionspecie diverseche oggi siano erroneamente
considerate una specie singola, potrebbeaisultare in condizioni di conservazione differenti,
oppure essereomogeneesotto tale profilg maversarein condizioni meno favorevoli djuanto
precedentemente creduto, dal momento che la distinzione tassonomica comporta
necessariamente umidimensionamentodelle valutazioni di consistenzdemografi@a. Inoltre,
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potrebbero emergeredifferenze ecologiche/etologichéra le specieprecedentementeconfuse,

tali darendere opportuni adegamenti ne rispettivimetodi di rilevamento.

Le incertezze attuation devono in ogni caso rappresentare un freno alle attivita di monitoraggio,

YI aSYYFA adAayYz2ft |l NI S ehirftteolagichdzh dcdlavssturdRé corddttey LI 3 y
con standard ratodologici di qualita, rappresenta infatti uno strumento formidabile non solo per
ottenere informazioni preziose per la conservazione delle specie per le quali non si pongono
problemi tassonomici, ma anche per fornire elementi (materiali biologici; dairfatogici,
geografici, ecologici, ecc.) indispensabili per far chiarexddaxa problematici, nonché per
stimolare progressi nelle tecnologie di rilevamento.

Allo stato attualedelle conoscenzehirotterologichee della tecnolog disponibile  f i€akidnk Jt
degli indirizzi e dei protocolli che seguongia sperimentata con successo in realta locali,
garanzia della qualita dei dati acquisiti, del rispetto delle normative di tutela faunistica,
RSEfQFIIAA2NY I YSYy G2 LISNI | dzleyainénto Ofroft@@oisoSe 14 S
minimizzazione del disturbo connesso.

[e=tN
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Le specie oggetto del documento appartengono a quattro famiglie di chirotteri:
Rhinolophidae, Vespertilionidae, Miniopteridae e Molossidae
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E PER VALUTAZIONI DEMOGRAFICHE PRELIMINARI
CON RIFERIMENTO A TUTTE LE SPECIE DI CHIROTTERI



INDIRIZZI PEACQUISIZIONE DEI DATSTRIBUTIVI

t SNJ aGAf I NB f QAYy Jéy ddtaNora coRviehe ricbekeN2 pitli tEchidhe dR A
rilevamento, dal momento che ciascuna delle tecniche attualmente disponibili presenta pregi e
limitazioni (Flaqueet al,, 2007).

Premesso che esistono anche altre potenziali fonti di dati chirotterdldgi 6 Ay LI NI A O2 €
delle borre), che solo sporadicamente danno risultati, le opzioni metodologiche sono
essenzialmente riconducibili alla seguente casistica:

- NRAES@OFYSyda2 |ffQAydSNYy2 odroosNilididuat codstiitandd OO S &
letteratura/fonti museali/soggetti potenzialmente informati oppure sulla base della
LINBaSylT+ RA OFNYGGSNRAGAOKS Tl @92NBJd2t A | f
spostamenti di esemplari dotati di radiotrasmittente;

- operazioni di cattura (seguite da determinazione e rilascio) negli ambienti di
foraggiamento/abbeverata o lungo corridoi di transito degli esemplari, realizzate
SaLINBaal YSyiS I FAYA OKANRGGSNRE23IAOA 2 L
norma si concretza coinvolgendo gli inanellatori di avifauna);

- rilevamento con metodi acustici;

- collocazione e successiva ispezionbalibox

- acquisizione di dati conseguenti al casuale rinvenimento di esemplari morti o in difficolta,
attraverso il coinvolgimento deioggetti preposti alle attivita di recupero faunistico.

Nel testo di Agnelli et al. (2004), disponibile ancheon line é fornita una dettagliata
caratterizzazione di tali metodologie e delle autorizzazioni necessarie, alla quale si rimanda,
aggiungendo gi alcune integrazioni dovute a possibilitd operativa@ncretizzatesi piu
NBOSYyi{iSYSyiGSz aANITAS Ittt RAALRYAOAfAGLE RA Yy dz

La verifica della presenza/assenza delle specie rare puo essere facilitata wdcoalentecnica del
playback oggi possibile grazie a dispositivi (es. Bat Lure Apodemus, Avisoft Player BL Pro,
PetterssonL400 Ultrasound LoudspeakeBussex Autobaphe consentono di replicare segnali
acustici §f £ S ALISOAS 233SG02 RQAYRI IAY Smistd& dibarp-G G A NI
trap). Come richiami possono essere utilizzati segnali sociali ricavati da Barataud (2012), da
www.avisoft.com/latcalls/index.htmo da regstrazione personali. Applicazioni fruttuose della
tecnica hanno riguardato in particolah. bechsteini{Hill e Greenaway, 2005; Gagti al., 2007).

Per il rilevamento ottico e acustico in commercio si trovano appareccleiatiraumentata
efficacia, che consentono rispettivamente ottime riprese degli esemplari in transito presso gli
accessi dei siti di rifugio (cfr. allegati 3 e 4) e registrazioni in tempo reale, anche automatizzate, dei
segnali sonori e ultrasonori (cfr. garseconda); esiste inoltre una disponibilita pit ampia di sussidi
(softwarg call librang  NA FSNRAYSYGA RA € SGGSNI Gdz2NI = SOO®0
acustici.

wSEtFOGAGEYSYGS | 1jdzSadQdz GAY2 | nzddbhage 2ircad lsegrialdzi G |
sociali delle diverse specie sono ancora molto lacunose e per quanto riguarda il riconoscimento dei
aS3aylrtA RA SO2t20FtATTITA2yS &dzaaraidzy2 LINRT

alcunitaxa (specie o generighe producono emissioni con caratteristiche peculiari ed evidenti, vi
e completa concordanza circa la determinazione dei segnali, ma relativamente a molti altri, i lavori
pubblicati risultano spesso disomogenei, e non solo riguardo ai criteri da adottereanche
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http://batsound.com/?p=12
http://www.avisoft.com/batcalls/index.htm

NAaLISGG2 FEftQSFFSGGAGE LRRaaAoAft Al RA FOGNRO
O2y (i NR 0 dzii A LIAG NBOSYydA S AYLRNIIYGA adzZtQl
chirotterofauna europea, risultano uno (Barataud, 2012) es@emante possibilista sulla
riconoscibilita al livello specifico della quasi totalita delle specie, fra le quali tutte e 8 le specie del
genereMyotis OKS € QF dzi2NB KI LINBaz2 Ay O2¢talh RBNI T A2
restringe molto il campo did determinazioni al livello di specie e per quanto riguarda il genere
Myotis ammette per il soldVl. nattereriuna discreta possibilita di classificazione corretta. | due

flF g2NR &A Ol aly2 &dz I LILINEOOA A RSy (itativaAdD1:50 A G A
parametri considerati piu discriminanti a valutazioni circa la forma e il ritmo dei segnali nelle
sequenze, desumibili dai sonogrammi, e circa la sonorita delle emissioni, caratteristica

j dzSa G Qdzt GAYIlI £  OdzA L3S defybtiva 8ey Blevatore; WhlterstRal. G | |
utilizzano un metodo completamente quantitativo, sviluppato attraverso sistemi di reti neurali
FNOAFAOALFEA GaA&UONHZAGSE YSRAFYGS mMH LI NIF YSUGNR
y St t QI Y dparantetri iRlAtivi airsingoli segnali) al fine di ottenere determinazioni a diversi
livelli di definizione e conoscere la probabilita di classificazione corretta ad ogni stadio (si
ottengono cioé determinazioni riferite a gruppi di piu specie che preseteemissioni affini,
associate ad una determinata probabilita di classificazione corretta, e determinazioni riferite alle
singole specie, a loro volta associate alla rispettiva probabilita di classificazione corretta).

Non & questa la sede per esprime®A NOI f QSFFAOF OAlF RA 1jdzSads$s
identificazione dei segnali finora utilizzate, o deftwarefinalizzati alla deternmazione che sono

stati prodotti; € pero necessario chiarire che a questa importantissima branca dello studio dei
chirotteri non corrisponde ancora un metodo di classificazione dei segnali universalmente
accettato. La ricerca nel settore € estremamente attiva ed & possibile che, nel breve periodo,

f QAYVONBYSyii2 RStftS 02y2a0Syil S Hhe pufirodalisultay 33 A
considerati da tutti validi.

Allo stato attuale, ai fini della definizione della distribuzione a vasta scala delle diverse specie, €
opportuno utilizzare i dati bioacustici solo quando corrispondono a criteri di determinaziane ch
L2aaly2 SaaSNB O2yaAARSNIGA GaOSNIAE Ay NBfIT Az
critiche. Cio comporta la necessita che i rilevatori esplicitino sempre chiaramente i criteri di
determinazione adottati e che conservino i materiali probatquisiti (registrazioni) per eventuali
verifiche successivanche inrelazione alla possibilitdi nuove scoperte in campo sistematico. Su
jdzSadA |aLSGaAr arx @GSRIFE FyOKS tQlFftftS3aAra2 wmo

In tabella2, per ciascuna delle specie attualmente segnaiatéalia (si tengano pero presenti i

limiti delle conoscenze sigteatiche di cui alle note di tabelld), sono individuate le tipologie di
rilevamento piu efficaci per verificarne la presenza sul territorio. Si sottolinea che si tratta delle
opzioni metodolgiche che di norma forniscono piu dati, ferma restando la possibilita che
informazioni utili siano derivate anche dalle altre tecniche.

Per quanto riguarda il rilevamento bioacustico, coerentemente con quanto premesso, ci Si €
limitati a considerarde specie per le quali sono notsegnali di ecolocalizzazione e/o segnali sociali
con caratteristiche specispecifiche (o per lo meno considerabili tali alla luce delle attuali
conoscenze) rilevabili quantitativamente: cido non significa che tutte le emissidali dpecie si
prestino alla classificazione tassonomica, ma per lo meno a parte di esse pud essere riconosciuto
valore diagnostico (cfr. allegato 1). Si é tenuto altresi conto della contattabilita delle diverse
specie, ossia della distanza alla qualessumo essere rilevate con uat detector(a sua volta
dipendente da intensita, durata, larghezza di banda e livello di direzionalita dei segnali), ma a tale
FLEGOG2NB y2y & adl dtr RFEGE dzy QAYLERZNIF YT | LINE |



apparecchiatue predisposte per consentire la registrazione automatica anche per periodi di piu
giorni e cio amplifica le probabilita di contatto con tutte le specie.

t SNJ ljdzZr yGd2 NRAR3Idzr NRF Af NAESGOFHYSyid2 ySA airida
osservak 2y S | RA&AGE YT | 0SSy ldz £f YSY({S &dzLdLd2 NI @
fotografica, ma senza manipolazione degli esemplari) sono state considerate congiuntamente.

Tab. 2 Principali ipologie di rilevamentodella presenza delle specie di chitteri attualmente segnalatein Italia.
y fonte di dati molto importante;
0 fonte di dati importante;
fonte di dati significativa, ma meno importante delle precedenti.
Ril. &i invernali= rilevamento dentro i rifugnvernali senza manipolazione degemplari.
RIil. sit estivi= osservazioni dentraifugi estivio presso i loro accesfiat boxescluse) se necessario utilizzando varie
tecniche e strumentazioni di rilevamento (cattubgt detector dispositivi ottici).
Ril. ¢ti swarming-rilevamerto agli accessi dei sifi swarming mediantecatture/ bat detectordispositivi ottici
Catture= catture in ambienti di foraggiamento/abbeverata o lungo corridoi di transito, con o senza richiami.
Bat box collocazione e successiva ispeziornmatlboxsu alberi/pali/edifici.
Rinvenimenti casuali= dati connessi al casuale rinvenimento di esemplari morti o in difficolta.
Rilevamento bioacustico= rilevamento doat detectorNEIA & i N> yR2 S SYA&aA2yA Ay Y2
(attualmentesiO2 Yy aA 3t Al f QSALMYy DERY F206YORRBI Ao dSaidiz S tQlffS
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SPECIE Ril. i Ril. i Ril. i Rinvenimen{ Rilevamentq
. . o . Catture Bat box . : :
invernali estivi swarming casuali | bioacustico

Rhinolophus euryale
Rhinolophus ferrumequinun
Rhinolophus hipposideros
Rhinolophus mehelyi
Myotis bechsteinii

Myotis blythiioxygnathus
Myotis myotis

Myotis punicus

Myotis caccinii

Myotis daubentonii

Myotis emarginatus 0
Myotis alcathoe

Myotis brandtii

Myotis mystacinus
Myotis nattereri complex
Pipistrellus kuhlii
Pipistrells nathusii
Pipistrellus pipistrellus
Pipistrellus pygmaeus
Nyctalus lasiopterus
Nyctalus leisleri
Nyctalus noctula
Hypsugo savii

Eptesicus nilssonii
Eptesics serotinus
Vespertilio murinus
Barbastella barbastellus
Plecotus auritus
Plecotus austriacus
Plecotus macrobullaris .3
Plecotus sardus ©
Plecotus gaisleg/o Plecotus
kolombatovici

Miniopterus schreibersii y y i
Tadaridateniotis 0 y
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NOTE

lOvesonopreseni siaR. euryaleheR. mehelyidistinguere gli esemplari ibernanti delle due specie senza manipolarli
puo risultare impossibile. In Sardegrove sono simpatriche ed € presente paincipale popolazione italiana dR.
mehelyj non risultanduttavia segnalate aggregazioni ibernaniste delle duespecie (Muceddat al.,, 2009).

%La discriminazione dR. euryaleR. hipposideros R. mehaefi sulla base dei segnali di dooalizzazione & complicata
dalla sovrapposizionehe si registra fr&. euryalee R. mehelye fra R. hipposiderose R. mehelyiPer quanto riguarda

la Sardegna, principale area di simpatria delle tre specie in Italia, sitfavia evidenza di una maggiore divergenza

fra i segnali, che ne puo consentire il riconoscimento specifico (Rus802007).

® Gli esemplari ibernanti del generPlecotusnon possono essere determinati al livello di specie senza la
manipolazione.La diversa distribuzione geografica delle specie restringe il campo delle determinazioni possibili
(@dzZt £ QF ND2 | f Laktyalménte Isi Riten§ahd pfesBn® ® quindi potenzialmente confondiitliecotus
auritus P.austriacuse P. macrobullari$, ma & consigliabile attenersi comunque a quanto effettivamente rilevato, e
riferire quindi ogni esemplare osservato a distanZlecotussp.

“ M. schreibersiemette segnali di ecolocalizzaziosgessoconsiderati diagnostidn letteratura € tuttavia frequente,

LISNJ £ 2 YSy2 ySt tiQlevarhenta di segnliimol® sitniNdoduy & dsedriplari del geriipastrellus
bStfQdziaAf ATl 2 RSt YSG2R2 0A2I 0dzaGA02 LISNI Af NREtSOIYSyi

Dispositivi per la cattura di esemplarharp-trap (sn) emistnet (dx).

/ A5 LINBYSaaz2 LISN) ljdzayd2 NA3IdzZ NRI S (GSOyAOK:
monitoraggio della distribuzione delle specie richiede innanzitutto che si pervengaaa
conoscenza sufficientemente accurata della loro distribuzione in un dato momento, per poterne
fare un termine di paragone rispetto al quale valutare le eventuali variazioni successive. A tal
proposito acorre purtroppo riconoscere che le conoscenze $uQl G G dzr £ S RA a i NJ& 6 dz
in Italia sono ancora lacunose e ancor piu frammentari sono i dati relativi al passato, a causa della
carenza di indagini e delle difficolta proprie dello studio dei chirotteri, che hanno cominciato ad
essere supera& significativamente solo negli ultimi decenni, grazie a nuovi strumenti e
metodologie (in particolare in campo genetico e bioacusti€@)me si € gia evidenzia® ritenuta

Y2t id2 LINRPolFOoAfTS fQSaAradasSyl I ydBscrittg diod dtGaimBike & LIS
confuse con altre di aspetto simile.
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Si auspicadunque B €t ATT FT A2yS RA AYRFIAYA YANIGS LIS
distribuzione della chirotterofauna, aventi in oggetto specie bersaglio o determinate aree
geogrdiche o, ancora, tipologie ambientali poco conosciute sotto il profilo chirotterologico o di
particolare interesse conservazionistico.

Frai chirotteri piu meritevoli di indagini vi sono le specie criptiche recentemente scoperte (cio
comporta ovviamente @ache una revisione delle conoscenze riferite alle specie con cui erano
precedentemente confuse i taxa endemici sard{per un elencai entrambisi vedatabellal), le

specie piu legate ad ambientlistrutti o alterati profondamentedalle attivita antropche (in
particolare quelledipendenti dalle formazioni forestaldi bassa/media altitudine come M.
bechsteini, quelle per la cui conservazione il nostro Paese peande responsabilita
comprendendagporzioni importanti dei rispettivi areafin particoare R. euryalee M. capaccin}i, e

guelle per le quali si dispone di pochissime segnalazioni nonostante siano ritenute potenzialmente
presenti su tutto il territorio nazionale (in particolake lasiopterul

Aree protette e siti della rete Natura 2006pnsiderate le finalitastitutive di conservazione e
naturalistiche, dovrebbero disporre di inventari della chirotterofauna presente o, in caso
contrario, promuovere indagini per acquisire tali conoscerZeuttaviaimportante che iniziative
analoghe vegano intraprese anche altrove: gli obblighi di monitoraggio sanciti dalla Direttiva

| FoAGFG NRARIdzZ NRIEY2 AYyFFEOGGA £ QAYGSNR G SNNRG2NA
ed esterna alla rete Natura 2000.

Una quantita significativa di datAda & NA 6 dzi A A LI GNBo6o6S Ay2ft GNBE RS
di monitoraggio demografico presentati nella seconda parte del presente documento, poiché i
rilevamenti su cui si basano portano ad acquisire dati relativi a varie altre specie diarhiotite

a quelle cui sono direttamente rivolti i protocolli.

LYFAYST aiA az2002tAySlI f QAYLRNIFYTIF OKS LIR{GNBC

rapporti costanti di collaborazione fra chirotterologi e soggetti che hanno alta protdatilvenire

in contatto con pipistrelli in relazione ad attivita professionali o amatoriali, in particolare

associazioni speleologiche, Soprintendenze, inanellatori di avifauna e persteate accupa di

attivita di recupero faunistico.

Relativamente &8 O2 Ay @2f IAYSyYyH 2 NRA dzf[jidSSNERi6HdE G BINBT A 2 & |

2LISNF A @S NBIA2YIFEA adAZ Y2RStf2 LINRBLRaG2 ySt

Regione Piemonte (Patriarezt al., 2012, consultabilen line. Esso prevede cheigisemplari

morti (nei centri di recupero o rinvenuti morti e consegnati ditadini alle autorita preposte)

siano esaminati da un coordinamento chirotterologico regionale e individua condizioni affinché il

coordinamento stesso possa attuare uscreenilg tassonomico preliminare di tutti gli esemplari

al loro ingresso nei centri di recupero (€ richiesta la trasmissione al coordinamentemad,

RStfl YA&dz2NI RSt Ql @l YoONI OOA2 S FRsereedigjualoraRA OA

ritenuti opportuni, possono essere attivati ulteriori accertamenti.

Il coordinamento &€ anche chiamato a mettere in atto collaborazioni con laboratori impegnati in

LINEISGGA RQAYRIFIAYS ALISOAFAOA || fAQGSEf2 dNBIAZ

esempio a migliorare le conoscenze circa la distribuzione dei chirotteri appartenenti a specie

criptiche (fornendo materiali per analisi genetiche), la diffusione di patologie (infezioni virali,

fungine, ecc., con particolare attenzione alle zoonosi)i @genti di contaminazione ambientale

(pesticidi, metalli pesantiecc).

Il progetto prevede che i soggetti collettori degli esemplari utilizzino una scheda per la

registrazione dei datistrutturata in modo da acquisire tutte le informazioni indisgabili a

OFNFGGSNRTTFENB 1 LINRPGSYASYylT |l RStftQSasSyLx | NB
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fI adz00Saargdr RSaGAylITA2ySo /A5 FNI fQFfdN
rendicontazione relativalle ¢ O (G (G dz8B 2 9 A dzDODOARSY Gt Aé> 2060f A3
allegato IV della Direttiva Habitat (quindi anche per tutte le specie della nostra chirotterofauna) ai

aSyair RSEf{QFNI® y RSt 50t dwd opTKMPPT S aPYDA

DATI UTILI ALLE VAIAZTIONI DEMOGRAFICBIERIVANI
DALIKACQUISIZIONE DEI DATSTRIBUTIVI

[ QF OljdzZA AAT A2y S RSA RFGA RAAUGNAOGdzIADBAZ RA O d:
disponibilita di informazioni che possono essere utilizzate per le caratterizzazioni demografiche
y Sttt Ql Yo AndidntaRdbif pre@iste Ni#lla Direttiva Habitat. Per stimare la consistenza
demografica, oltre al numero di individui che compongono la popolazione di una specie, e infatti
FYYSaaz2 Af NAO2NER2 | ddzyAdt RA L2 LI2hidrnote2y S¢é
(derivabile dai rilevamenti presso i siti di rifugio) e il numero di particelle UTM 5x5 km su cui e
stata accertata la presenza della specie (derivabile dai complessivi rilevanvamrecisatochee
richiesta anche una ponderazione di tali datsulla base di valori che sono di difficile
guantificazione: nel primo caso la consistenza media delle colonie, nel secondo la densita
demografica per unita di griglia; tali valori potrebbero tuttavia essere acquisiti mediante
approfondimenti di ricerca shase campionaria.

| dati che si raccolgono per definire il quadro distributivo vanno inoltre a comporre una base
conoscitiva preziosa per la futura impostazione di protocolli di monitoraggio della consistenza e
del trend demografico anche di specie dhimtteri che non sono direttamente oggetto della
seconda parte del presente documento. In particolare, risultano importanti allo scopo le
informazioni rilevate nei siti di rifugio: tali ambiti sono spesso frequentati dai chirotteri con
regolarita, anno dpo anno, e cio rende la loro individuazione e caratterizzazione propedeutica al
monitoraggio demografico delle specie che li frequentano.

l'f Odzy A FYyyA Fi § adatrat NBIFfATTFGF rdofteAly R 3 A
chirotterofauna assoeta, che si € conclusa con una pubblicazione (GIRC, 2004). Sarebbe
fortemente auspicabile una ripresa di tale lavoro e, a tale fine, sono state formulate precise
indicazioni circa i dati da raccogliere presso i siti di rifugio e la loro elaboraziongu#ido si
rimanda al testo di Patriaroat al. (2012), disponibil®n ling che riprende contenuti gia presentati

in Agnelliet al. (2004) integrandoli per rendere i rilevamenti piu rispondenti alle esigenze di
rendicontazione a livello internazionale.

3 sottolinea infine che le informazioni legate al casuale rinvenimento di esemplari morti o in
RAFFAO2f GLS ljdzr £t 2N S LINPOSRdAz2NBE | dzZALAOI GS &N
applicate sistematicamente, potrebbero essere utilizZaé NJ @ f dzadbdndafzg & deR S f
trend delle specie piu spiccatamente antropofile, che sono di gran lunga quelle piu contattate
ySttQlFlYoAlUu2 RSEES FGGAGAGE RA NBOMzZLISNR Tl dzyAa
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Esemplari inroostk NI AFAOALF £ AX YS&aaA || RAALIZAAT A2y S RIRKEID®@ MNP
Hypsugo saviisotto una tettoia frequentata durante fasidi riposo notturno, Myotis daubentoniiin riposo diurno
F £t QAy G SNy Ryctd&us leisleydertd®batibo&dzd A ¢ AT T F GF LISNI Af NRLR2a2 RAd
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PARTE Il

PROTOCOLLI DI MONITORAGGIO HWPBICO CON PARTICOLARE RIFERIMENTO
ALLE SPECIE DI CHIROTNERILEGATO Il DIRETTIVA HABITAT
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PROTOCOLLO DI MONRKGGIO NEI SITI MERNAMENTO

Finalita

Finalitd del monitoraggio nei siti di svernamento e acquisire serie pluriennali di dati w@ili all
valutazione della consistenza delle popolazioni etd@gidRS Y2 ANI FAOA S y 2y OKS |
di eventuali minacce che insistano su siti importanti per la conservazione dei chirotteri.

Merita sottolineare che proprio sui rilevamenti pluriennaki siti di svernamento si e basato |l
recente rapporto sutrend demografici dei chirotteri europei redatto dalleuropean Environment
Agency(EEA, 2013 aleente ha auspicato la prosecuzione del lavoro e la sua estensione anche a
quei Paesieuropeicie 02 YS f QLOFEAlI T y2y KFIyy2 LINBaz2 LI N
SttS 2LNITA2yA O2yR2G0GS Fyydz t YSyi
Tl RSA NARfS@GFYSYGA fdzy3a2 f Qhraddiz2z G S

CAYylFftAlGE R
fI F¥TNBIdSy

NAE SOFoAEA 0dzoAOFGA LINBaaz @2ta4Ss | NAR2aaz
inseriti nel programma dj monitoraggio, detAerminandoIi al livello tflssonomico consentito
RFffQ2aaSNBIT A2yS aSyll YIYyALREITA2YySo

| dati raccdti riguardano un elevato numero di specie e si prestano in particolare al monitoraggio
RSY23IN)I FAO02 RSEfS aS3dzsSyidir aLISOAS AyOfdzasS ySt
Rhinolophus euryale

Rhinolophus ferrumequinym

Rhinolophus hipposiderps

Rhinolopluismehely,

Miniopterus schreibersii

PerM. punicus specie che meriterebbe di essere considerata in allegato Il per i motivi gia espressi

(si vedatabella MmX | Yy OKS LISNJ | dzl y (i 2listinkidna@ daksbid@rhicaddlaQ S @ S y
popolazione sardaj,dai disponibili suggeriscono una scarsa contattabilita in ibernazione, dovuta

alla collocazione sparsa degli esemplari in fess&isultatuttavia segnalata anchena colonia di
svernamento di grandi dimensioni (Courtogt al, 1997) e colonie di tale po meritano
certamenteun regolarecensimento invernale.

Siti considerati

0 Roostdi svernamento rispondenti ai criteri di selezione dei siti chirotterologici di particolare
interesse conservazionistico proposti a livello nazionale da Aghellj 2004

N SPECIE SPECIE N ESEMPLAR
x4 Qualsiasi %50
3 Qualsiasi 100
2 Tutte, tranne se entrambe fra?. kuhlijH. saviiP. pipistrellug P. pygmaeus %150
%1 M. punicuse specie Allll Dir. 92/43/CEE trannid. schreibersii %50
M. schreibersié tutte le specie non citate nella riga precedente tranRe:
1 N n - %200
kuhlii, H. svii, P. pipistrellug P. pygmaeus
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0 Roostdi svernamento per i quali risultarsegnalati almeno 10 esemplappartenenti a specie
figuranti nell'allegato Il della Direttivbdlabitat o a M. punicus Per tali specie gesto criterio,
rispetto a qudli di cui al punto precedenteamplia il numero deiroost da considerarsi,
applicandosi anche a siti di minor rilevanza conservazionistica 51 f f Ql Gl dzt T A2y S
capira se tale estensione, basata su un approccio conservativo, sia adeguataecessiti di
correzione (se il numero di siti da monitorare risultasse troppo alto in rapporto al numero dei
rilevatori disponibili occorrerebbe alzare la soglia numerica di riferimento).

3t A STFSGGA RSt QAYRA DA Rdzriche 2iyc8i sdRri, Asi passonch & ¢
assimilare a siti singoli anche piu rifugi ubicati a breve distanza (indicativamente < 500 m), in
particolare qualora si ritenga che siano utilizzati da esemplarsc$postano fra di essi.

Metodologia

Contaregli esenplari I £ f QA y (ré®dNIfbidettaiRehte 0, se si presentano in aggregazioni
O2&LIA0OdzSE Rl F2023x OflaairxFTFAOryR2tA | f f ADSt
manipolazione. Per la determinazione a distanza pu0 servire un binocolo o0 una maacchi
fotografica (si limitino pero le foto perché possono rappresentare un importante fattore di
disturbo).

Per colonie composte damigliaia di esemplari, come possono essere quellédschreibersji
procedere fotografando prima le complessive aggregaziquindi, utilizzando un obiettivo di
lunghezza focale maggiore, le diverse parti delle aggregazioni: le foto a maggior ingrandimento
serviranno per il conteggio degli esemplari, mentre quetdomplessie guidemanno h

NA O2 YL & A IYA AR Y S Rfirhefd@iaXiofenel caso delle colonie pitl cospiGymid
risultare difficoltosa e comportare errori significafivm tali situazioni puo risultare preferibile la
procedura alternativa&he segue

Fotografare la colonia assieme a un elemento di nfiento metrico (ad esempio un metro rigido
montato su un palo telescopico e posizionato presso il margingygdpo di esempla)i dalla
F2023 02y dofdardzadaitd fa@ es.RAS od&y) TOCAD), si padiétare la superficie

coperta dai chirotter. Scattare quindi foto a maggior ingrandimentosiigole porzioni della

colonig delimitate posizionandasotto agli esemplari mediante il palo telescopicayna cornice
quadrata di colore chiardaffinché risalti rispetto alla colonia)in Francia taletecnica e stata
applicata per censire colonidi miniottero ubicate ad altezzeinferiori di 8 m, utilizzandouna

cornice di 20x20 cmBgattersby 2010) Contare gli esemplari per area di campioname(tmée

ripresi dentro la corniceg¢d estrapolareliloro numeromedio alla sperficie totale della colonia;
eventualmente considera diversi scenariin funzione delle diverse densitd di esemplari
riscontrate nelle aree campiongsi potra ad esempio calcolaran valore minimo eun valore

massimo dstima dellaconsistenza della colonia).

Qualora la colonia risultasse collocatasiin alto da non poterlaavvicinae con gli strumenti di
NAFSNAYSYG2 YSOUNRO2Z fAYAGIENBA F F2023aNI T NS
che risultinoindividuabili nella foto complessivaulla base dpunti di riferimento qualipeculiarita
RStfl @2t Gl RSt aArdz2 Dalyidnerd di esenpidvcontaiR Sille fsitybld 3 NEF
porzioni di superficie si passera alla stima della complessiva consistenzaaletiza tenendo

conto della proporzione di superficibe i medesimi occupanispetto a quella della complessiva
colonia.
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Per tutte le riprese fotografiche di cui sopra, al fine di ottenere un buon risultato riducendo i tempi

di permanenza sotto le @Y A S &aA NI OO02YIl yRI fQdziAt AT T2 RA
LINBadlT A2yA RA OdzA Ittt QlFtfSaAF{i2 HO

Le irregolarita delé superficisu cui si appigliano gli esemplari, in particol@eily Ot Aafiabllehr 2 y S
possonocomplicae le operazioni descrittePudessere utile disporre di una mappa della vphal

casosi dovesse realizzarlai raccomanda deffettuare i rilievi necessain periodo stagionale di

assenza della colonia

bSttftQAaLISTA2yS RSA &aArAdA O2yGSySNB  ljdzryiaz2 L
possibile il disturbo limitare il numero dei

rilevatori al necessario, utilizzare fonti di luce

fredda e non sostare nelle vicinanze degli

esemplari oltre il tempo per il rilevamento.

Sempre per minimizzare il disturbo, effettuare un

solo rilevamento annuale per sito, in periodo

compreso fra il 15 dicembre e il 15 febbraio,

preferibilmente in gennaio (soprattutto nelle aree

con clima piu mite e importante operare nel

periodo piu freddo). Solo per i siti ove sia certa

fQFraasSyil I RA ljdzZ-taAal-aix ftadNR FlLddG2N Iy i NP LI
disturbo, veh FA OF NB f Q2 LI NIl dzy At RA Sa R dzS
NAE SOFYSYOGA |yydaas FEftQAYGSNyYy2 R 2R2 F
sopra e preferibilmente nella prima meta di

gennaio e nella prima meta di febbraio.

Conservazione dei materiali acquisiti

Conservare eventuali foto di aggregaziodi

SASYLIX FNRA | OljdAaAridsS ySttQlFYoAd2 RSA NRf SOOI Y
Possono servire per accertamenti e costituiscono

documentazione che attesta lo stato delle colonie

alle date dei sopralluoghi e che potrebbe risultare

preziosa anche ai fini della tutela legale, qualora

successivamente dovessero verificarsi eventi di

disturbo gravi a danno dei siti e/o degli esemplari

che i utilizzano. Rhinolophus hipposiderobernante
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